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pubblico dellescuole priva-
te (e in particolare religiose,
ovvero cattoliche) & da tempo
in discussione sia a livello na-
zionale (legge Berlinguer) sia a
livelloregionaleelocale (dado-

IL TEMA del finanziamento

ve la “sperimentazione” € par-
tita). Ora, la convenzione Cof-
ferati, prorogata per un anno
dal Commissario Cancellieri, é
in scadenza. Si tratta di un’oc-
casione importante per i citta-
dinibolognesidivalutare quel-
la scelta di convenzione con

un’attenzionerinnovataaldet-
tato costituzionale, messo sot-
toattaccodirettodalgovernodi
centro-destra e le sue politiche
di radicale depauperamento
dellascuolapubblica.E’ questo
lo scopo che ha ispirato il “Co-
mitato articolo 33” promotore

di un referendum consultivo
sul finanziamento pubblico al-
lescuoleprivate.Inbrevelasto-
ria recente di questa iniziativa.
I12marzoscorso,ilComitatoha
presentato al Comune di Bolo-
gna un quesito cosi espresso.
SEGUE APAGINAXI

[L COMUNE ETFONDI

ALLE SCUOLE PRIVATE

NADIA URBINATI

(seguedalla primadi cronaca)

UALI delleseguenti proposte diutilizzo deifondi del Comune diBolo-
gnaritienipiiidonea per migliorare la qualita della scuolad’infanzia?
1) destinare tutti i fondi pubblici disponibili alle scuole comunali; 2)
destinare fondi pubblici alle scuole paritarie private.” Lo scopo dell’i-
niziativa e di chiamare i cittadini a pronunciarsi direttamente cosi da
orientare autorevolmente il governo della citta su un tema che & cen-
trale per il futuro della scuola pubblica che eun “organo” della cittadi-

nanza democratica. L’articolo 33 della nostra Costituzione é molto
chiaro nell’attribuire le risorse pubbliche alle scuole pubbliche: “Enti
eprivatihannoil diritto diistituire scuoleedistitutidieducazione, sen-
za oneri per lo Stato”. Per aggirare I'articolo, chi ha proposto e difeso

negli anni il sostegno finanziario
pubblico alle scuole private ha
usato inizialmente I'argomento
dellaliberascelta: chivuoleman-
dareifigliaunascuoladitenden-
zareligiosa ha diritto difarloe—
eccoil saltologico che la Costitu-
zione non consente! — il pubbli-
co deve sostenerlo per rendere
quella libera scelta effettiva. Ma
non € chi non veda che la libera
scelta di non mandare i figli alla
scuola pubblica non puo essere
sostenuta con le risorse pubbli-
che.Seliberasceltae. Aquestoar-
gomento nel corso degli ultimi
annisen’eaggiuntounaltro, eco-
nomico: i tagli del governo cen-
trale agli enti locali non consen-
tono diaumentareipostidiscuo-
la dell'infanzia, benché di essi ci
siabisognoa causa dell’aumento
demografico; quindi (ecco I'ar-
gomento del bisogno) risulta es-
sere IMeno costoso per un comu-
nedare contributi alle scuole pri-
vate che creare nuovi posti pub-
blici (nella specie comunali). Chi

scuola pubblica (e la scuola del-
I'infanziae “scuola”) ediversada
quella privata: essa ha I'obbligo
costituzionale di essere plurali-
sta, e non e sostituibile da una
scuola cattolica o di una qualsia-
sialtrareligione. Non si pud pen-
sare di aggirare I'ostacolo della
scarsita di postinellascuolapub-
blica dando aigenitoriindicazio-
ne difar domanda per mandare i
propri figli in una scuola privata
considerandola “come se” fosse
pubblica. L'uso del linguaggio e
importante e il Ministro Gelmini
¢ stata bravissima a far passare
come “pubblica” la scuola priva-
ta per il fatto che essa svolge una
funzioneperilpubblicocomel’e-
ducazione. Ora, pare che questo
uso stravolgente del linguaggio
abbia avuto successo se si pensa
di usare il servizio delle scuole
private a orientamento cattolico
per sopperire a una carenza del
pubblico. T soldi pubblici non
rendonopubblicaunascuolache

il servizio educativo. Ne sembra
giustificabile invocare il princi-
piodiconcorrenza trapubblicoe
privato, come ha fatto recente-
mente su questo giornale Elisa-
betta Gualmini, perché la con-
correnza esclude per principio il
contributo del pubblico.

Nel 1950, uno dei padri fonda-
tori della nostra Costituzione,
Piero Calamandrei, spiegava le
astuzie e le strategie che poteva-
noessere usate per distruggerela
scuola della Repubblica. Le sue
parole sembrano scritte ora:
“L’'operazionesifaintremodi: (1)
rovinare le scuole di Stato. La-
sciare che vadano inmalora. Im-
poverire i loro bilanci. Ignorare i
lorobisogni. (2) Attenuare la sor-
veglianzaeil controllosullescuo-
leprivate. Non controllarnelase-
rieta. Lasciare che vi insegnino
insegnanti che non hanno i titoli
minimi per insegnare. Lasciare
che gli esami siano burlette. (3)
Dare alle scuole private denaro
pubblico....Quest’ultimo & il me-
todo piil pericoloso. E la fase pit1
pericolosa di tutta l'operazio-
ne.... Denaro di tuttii cittadini, di
tutti i contribuenti, di tutti i cre-
denti nelle diverse religioni, di
tutti gli appartenenti ai diversi
partiti, che invece viene destina-
to ad alimentare le scuole diuna
solareligione, diunasolasetta, di
unsolopartito.” Aquesteragioni,
che sono le ragioni di una demo-
crazia pluralista, la politica del
Comune di Bologna dovrebbe

sostienel’argomentodelbisogno  éprivata;invece,equestaelabef-  ispirarsi.
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