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Lapolemica
Cosi viene umiliata
I"1struzione pubblica
NADIA URBINATI

ON tuttalabuona volontari-
‘ chiestain tempi di emergen-
za, non si puod onestamente
accettare un provvedimento che to-

glie risorse all’universita statale per
destinarle alle scuole private.

1 piano di tagli agli sprechi messo in cantiere dal governo

Monti prevede alla voce scuola una ingiustificata partita di

giro che toglie 200 milioni di euro alle istituzioni pubbliche

perdarliaquelle private. Con unamotivazione chehadell'i-
ronico se non fosse per una logica rovesciata che fa rizzare i ca-
pelliin testa anche ai calvi. Leggiamo che si tolgono risorse pub-
bliche alle universita statali al fine di “ottimizzare I'allocazione
delle risorse” e “migliorare la qualita” dell'offerta educativa.
Stornare risorse dal pubblico rendera la scuola pil virtuosa. Ma
perchélavirtudel dimagrimento non dovrebbe valere anche per
il settore privato? Perché solo nella gia martoriata scuola pubbli-
caitaglidovrebbero tradursiin efficienza?

Lo stillicidio delle risorse all'istruzione pubblica e alla ricerca
va avanti imperterrito da pi di dieci anni, indipendentemente
dal colore dei governi e dallo stato dei conti pubblici. Il parados-
50, che suona irrisione a questo punto della nostra storia nazio-
nale, la quale documenta di una disoccupazione giovanile che
veleggiaverso il40%, & chel'aperturadi credito alle scuole priva-
te ¢ andata di pari passo all'umiliazione di quelle pubbliche, ot-
time scuole peggiorate progressivamente quasiavoler creare ar-
tificialmente, e conisoldi dei contribuenti, unmercato peril ser-
vizio privato educativo che non c’era.

A partire dallalegge 62/2000, concepita come attuazione del-
’Art.33 della Costituzione, le scuole private dell'infanzia, quelle
primarie e quelle secondarie possono chiedere Ia parita ed en-
trare a far parte del sistema di istruzione nazionale. Ottenere la
parita (rispetto al valore del titolo di studio rilasciato) non equi-
valeper cio stessoaricevere denaro pubblico. Eppurel’interpre-
tazione della Costituzione che ha fatto breccia alla fine della co-
siddetta Prima Repubblica ha imboccato la strada della revisio-
nedellaconcezionedelpubblico, unaggettivoestesoancheatut-
tal'offerta educativariconosciuta come “paritaria”. Cid haaper-
toicordoni della borsa pubblica alle scuole private, che in Italia
sonoquasi tutte cattoliche e chericevono denaro dallo Stato sot-
to forma di sussidi diretti, di finanziamenti di progetti finalizza-
ti, e di contributi alle famiglie come “buoni scuola”. I politici cat-
tolici {trasversali a tutti i partiti) hanno giustificato questa inter-
pretazione della parita con unalettura del 3° comma dell’Art.33
che & discutibile. Il comma dispone che “Enti e privati hanno il
diritto diistituire scuole edistituti dieducazione, senzaoneriper
lo Stato”. Ma dice anche che “lalegge, nelfissare i diritti e gli ob-
blighi delle scucle non statali che chiedono la parita, deve assi-
curare ad esse piena liberta e ai loro alunni un trattamento sco-
lastico equipollente a quello degli alunni di scuole statali”. Tut-
tavia il trattamento “scolastico equipollente” pertiene alla qua-
lita educativa e formativa, un bene che spetta alla scuola privata
mettere sul mercato, senza “oneri perlo Stato”. L'Articolo 33 po-
trebbe essere interpretato in maniera diversa.

Nel 1950, uno dei padri fondatori della nostra Costituzione,
Piero Calamandrei proponeva una interpretazione ben diversa.
Elo faceva mentre elucidava le astuzie e le strategie che poteva-
noessereusateper distruggerelascuoladellaRepubblica. Lesue
parole sembrano scritte ora: “L’operazione si fa in tre modi: (1)
rovinarele scuole diStato. Lasciare che vadanoin malora. Impo-
verire i loro bilanci. Ignorare i loro bisogni. (2) Attenuare la sor-
veglianza e il controllo sulle scuole private. Non controllarne la
serietd. Lasciare che vi insegnino insegnanti che non hanno i ti-

toli minimi per insegnare. Lasciare che gli esami siano burlette.
(3) Dare alle scuole private denaro pubblico... Quest'ultimo &il
metodo pil pericoloso. E la fase pil1 pericolosa di tutta I'opera-
zione... Denaro di tutti i cittadini, di tuttii contribuenti, di tuttii
credenti nelle diverse religioni, di tutti gli appartenenti ai diversi
partiti, che invece viene destinato ad alimentare le scuole diuna
solareligione, di una sola setta, di unsolo partito”.

Conilvolgere dei decenniitimoridi Calamandreisonodiven-
tatirealt e a questo ha contribuito il mutamento neirapporti di
forza tracattolici elaici con la crisi dei partiti tradizionali. Questo
squilibrio di potere pesa come un macigno se neppure un gover-
no tecnico riesce a evitare di farsi tanto politico da discriminare
le scuole pubbliche e privilegiare quelle private quando si tratta
didare o togliere finanziamenti. E questa politicita a senso unico
rende questo provvedimento ancora pill ingjusto.
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