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ESERCITO DI LEVA
O DIMESTIERE?

E'COME SCEGLIERE
FRA LA PADELLAE LA
BRACE

In seguilo alla guerra del Golfo ¢ ripreso il
dibattito sulle condizioni delle forze armate
ilaliane ¢ sul nodello di difesa che il nostro
paese dovrebbe adottare.

Si & cosi riaperta la polemica: esercito di
leva o di mestiere?

Tale questione aveva in passato diviso il
movimento pacifista.

Una parte di csso vedeva con favore la
soslituzione allattuale esercito dj un esercito
di meslicre, costituito da volontari. Le moti-
vazioni a soslegno di questa tesi crano che
cosi 300000 giovani ogni anno non avrebbe.
TO pif sprecato un anna della propria vita con
la naja, che un esercito volontario, neeessa-
ramcente pit ridotto, avrebbe fatto diminuire
il bilancio della difesa e, infine, che non ¢
vero che un esercito di mestiere rappresente-
rebbe un rischio per la democrazia, perché
hon accrescerebbe il pericolo di un golpe
militare.

Per quanto riguarda quest'ultima questio-
he, s¢ poteva essere vero negli anni “70 c]ug
un escrcito di mestiere avrebbe aumentato i
tischi di golpe, opgi certo non & pitl vero:
infali siamo ormai alla seconda repubblica,
I"andreottismo reale trionfa, la massima ca-
Tica istituzionale si complimenta con fascisti,
gladiatori ¢ piduisti. Insomma la riforma au-
loritaria ormai ¢ slata fatta e gli spazi di
democrazia sono stati ristretti ,senza bisogno
del*escreito. Dunque non ¢ pith necessario
fare il golpe, e conseguentemente non serve
pit un esercito che lo faccia.

Inolire & certo vero che escrciti di !cva
hanno permesso 1'csistenza di spictate K‘]I[l.a:
lure antipopolari (Cile, Grecia) ¢ che eserciti
professionali possono convivere con sistemi
definiti democratici (Inghilterra).

Ma prima di affermarc che I'esercito pro-.
ionale & preferibile perché non presenta
rischi per la democrazia ¢ perché evila il
dramma della naja, non si pud fare a meno di
considerare la questione fondamentale del

maodello di difesa e della politica estera del
nostro pacse.

Aquesto proposito & illuminante il fatto che
le proposte di rilancio dell’esercito profes-
sionale vengono in seguito alla guerra del
golfo. B’ opinione comune ai generalied agli
vomini di governo italiani che, nel disgusto-
50 massacro del popolo iracheno, il contin-
gente italiano abbia fatto una scarsa figura:
infatti I'alia ha dovuto limitarsi a mandare
nel Golfo qualche nave ¢ dieci aered, la cui
cificenza era oliretutto limitata dal fatto che
I"llia non possiede acrei cisterna per il ri-
fornimento in volo, ¢ isistemi di rifornimen-
Lo americani sono diversi dagli standard it
liani. Nessun contingente di tera era abba-
slanza efficiente da poter essere invialo in
guerra,

Da questa constatazione viene 1a proposta
di avere un esercito pin clficiente, ovvero in
grado di poter essere invialo a fare rapide
guerre ¢ veloci spedizioni militari: insomina
che sia in grado di svolgere una moderna
politica delle cannonicre. Questo ¢ il modello
di difesa adeguato alla politica estera che
I'ltalia e I'Oceidente perseguiranno nei pros-

simi anni, Infatti, nonostante sia finita la
guerta fredda e si sia dissolip il patto di
Varsavia, non a caso cf s guarda bene dallo
scioglicre la NATO. Questa se ha perso il
nemico est europeo, ne ha trovaro Uno nuovo:

il sud del mondo, dove lo sfruttamento del-
Poecidente genera milioni di immigrati, vio-
lense, guerre ¢ dittature, come quella dj Sad-
dam Hussein; ditature da soslenere quando
sono wtili all oceidente (come quando Sad-
damaggredi I'lran) ¢ da punire quando attac-
cano gli interessi occidentali. A questo servi-
ranno pli eserciti occidentali nei prossimi
anni. Per questo SCOpo sicuramente é uno
strumento migliore un esercito professiona-
le, costituito da soldatj professionisti, (adde-
strali a combattere ¢ pronti per essere inviatj
fapidamente in zona di guerra), ¢ fornito deij
piimlmlcrnictccnulugicislmmcnl.ididislru—
zione. Con questo lipo di esercito, tra [*altro,
il bilancio della difesa anmenterebbe perché
le pitt moderne macchine da guerra costano
molto (pensiamo aj torado o ai patriot),

Che vantaggpio avrebbero dunque le ragioni
della pace se 1'lalia avesse un esercilo pro-
ionale? Nessuno, anzi sarebbe peggio
perché aumenterebbero le spedizioni militar
contro il sud del mondo,

Hmovimento pacifista dovrebbe capire che
la pace non sarcbbe alfatto salvagoardata da
un pia "efficiente” (nel senso di pin pronto a
fare la guerra) escreito di meslicre, che sareh-
be utilizzato per compiti aggressivi ed impe-
ralistici, magari mascherali da “missionj di
pace”,

I movimento pacifista dovrebbe compren-
dere che chi vuole Ja pace non pud essere
favorevole ad un esercito di mestiere, ma
deve in primo luogo battersi contro Pattuale
politica estera italiana, ¢ contro il modello di
difesa che tale politica estera ritienc pit ade-
guato: quello di un esercilg professionale,
appunto.

Una vera lotia per la pace sarebbe sterile se
fosse disgiunta da una lotta contro P'imperia-
lismo, che & Ia causa delje gueire e dell*op-
pressione del terzo mondo.

La proposta di un esercito di mesticre met-
lcn:hhc\I';lccunhlmlli:duiprodulmridianni
(che vedrebbero aumentate le loro commes-
se) wd una parte del movimento pacifista
(quella che fa riferimento al PDS), dai gene-
rali pin falchi alla maggioranza dei parliti:
come se fosse possibile che le ragioni della
pace possano sposarsi cosi facilmente con gli
interessi guerrafondai dej mereanti di armi e
dei generali |

E dunque I"alternativa tra esercitodi leva o
di mestiere & una falsa altemativa, sarchbe
come sceglicre tra la padella ¢ Ja brace: I'u-

nica prospeltiva cocrente che doviebbe per-
seguire il movimento pacifista sarchbe né per
I'uno né per Ialtro, ma contro qualsiasi eser-
cito.

Per fare un scrio discorso pacifista oggi in
l[aliailnmvimcnlup;tcilista dovrebbe quindi
tiliutare Pipotesi di un esercito di meslicre, ¢
battersi per destabilizzare il pin possibile la
macchina bellica italiana, con Pobiezione di
coscienza e I'obiezione fiscale. lmovimento
pacifista doviebbe batiers perché si possa
arrivare all"abolizione dellesercito: infaui i
rischi per ' Italia non Vengono certo dai pacsi
vicini: forse che 1'Austria o la Francia vo-
gliono invaderei 7 [ rischi per I'lialia vengo-
no solo dall'appartenenza alla NATO, che
impone all'lalia di mantenere un esercito
4ggressivo, mentre non avrebhe bisogno di
aleunesercito. Certo ¢ uopico chiedere Iim -
mediata abolizione dell*esercito; quello che
si puo fare oggi a favore della pace, nella
Prospettiva di cssere contrari a qualsiasi eser-
cito, & baltersi contro I'esercito di meslicre,
cercando di ridurre la ferma nell'immediato
(nella prospettiva dell*abolizione dell'eser-
cilo), considerando Pesereito di leva come
“male minore” (che si & momentancamente
costretti ad acceltare) rispetto ad un escreito
di mestiere, Sopraltutio si dovrebbe cereare
di indebolire la macching bellica italiana:
infatti se (i praticassero I'obiczione di co-
scienza e se ci fossero milioni di obictori
fiscali, pralicamente I"esercito non sarcbhe
pit in grado di funzionare,
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